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Załącznik nr 1
KPO/25/1/BCU/U/0003
SZCZEGÓŁOWY OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA

1. Dotyczy zamówienia 
Przedmiotem zamówienia jest opracowanie dla Branżowego Centrum Umiejętności w Pszowie opinii 3 programów szkolenia (kurs edukacji pozaformalnej) w dziedzinie diagnostyki i naprawy pojazdów 
Wykonawca dokonuje opinii 3 wybranych programów spośród następujących obszarów tematycznych:
1. Diagnostyka elektronicznych systemów samochodowych z regeneracją głowic.
2. Diagnostyka elektronicznych systemów samochodowych z regeneracją wtryskiwaczy Common Rail.
3. Wykorzystanie testerów diagnostycznych w praktycznej nauce zawodu.
4. Nowoczesne technologie diagnozowania systemów samochodów z wykorzystaniem testera marki TEXA
5. Nowoczesne technologie diagnozowania systemów samochodów z wykorzystaniem testera Bosch.
6. Nowoczesne technologie diagnozowania systemów samochodów z wykorzystaniem testera AUTEL.
7. Protokoły komunikacji w diagnostyce.
8. Przygotowanie do egzaminu zawodowego w kwalifikacji MOT.02.
9. Przygotowanie do egzaminu zawodowego w kwalifikacji MOT.05

Celem usługi jest przygotowanie opinii potwierdzającej, że programy:
· są zgodne z obowiązującymi przepisami prawa oświatowego i/lub ustawicznego zawartymi w Rozporządzeniu Ministra Edukacji i Nauki z dnia 6 października 2023 r. w sprawie kształcenia w formach pozaszkolnych,
· spełniają wymogi adekwatności do efektów uczenia się,
· odpowiadają rzeczywistym potrzebom projektu i grupy docelowej,
· wpisują się w założenia projektów FERS dotyczące jakości kształcenia i podnoszenia kompetencji.
Wykonawca zobowiązuje się do:
2.1. Analizy każdego programu pod kątem:
1. Poprawności merytorycznej – rzetelność, aktualność, zgodność z dobrymi praktykami i wymaganiami branżowymi.
2. Zgodności z efektami uczenia się określonymi w projekcie „Branżowe Centrum Umiejętności w Dziedzinie Diagnostyki i Naprawa Pojazdów w Pszowie”.
3. Spójności dydaktycznej – odpowiedni układ treści, logika rozkładu godzin, proporcja teorii i praktyki.
4. Zgodności z dokumentami UE i krajowymi, w szczególności:
· Wytyczne w zakresie kwalifikowalności wydatków FERS,
· Wytyczne dotyczące realizacji projektów edukacyjnych,
· Ramy kwalifikacji, podstawy programowe, standardy kwalifikacji zawodowych (jeśli dotyczą).
5. Kompletności dokumentacji – cele, metody pracy, narzędzia, formy sprawdzania efektów uczenia się.

2.2. Przygotowania pisemnej opinii zawierającej:
· ocenę jakości programu,
· listę uwag i rekomendacji zmian,
· wskazanie ewentualnych niespójności z założeniami projektu,
· końcową ocenę: pozytywna / pozytywna z uwagami / negatywna,
Ocena jakości programu wraz ze wskazaniem niespójności z założeniami oraz końcowa ocena programu powinna zostać przedstawiona w formie pisemnej opinii sporządzonej na dowolnym formularzu. Do opinii autor winien załączyć otrzymany od zamawiającego ramowy program nauczania dla wybranego obszaru opatrzony komentarzami w zakresie uwag i rekomendacji zmian.
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